Het burgerinitiatief van Milieudefensie: zeer relevant voor boeren. 

Het was een verademing in de Milieudefensie brochure ' Boeren met toekomst' het begrip voor de boeren te proeven. Hun actie is beslist ook relevant voor boeren.

Milieudefensie wijst erop dat de veehouderij een belangrijke factor is in de klimaatproblematiek. 18% van de opwarming heeft volgens de brochure te maken met de veehouderij, en dan is het aan de veehouderij gerelateerde transport nog niet eens meegerekend. (Dat is meer dan de opwarming veroorzaakt door vliegtuigen en motorvoertuigen gezamenlijk.) De belangrijkste factor is het energiegebruik, en 80% van die energie wordt gebruikt voor veevoer. 

Milieudefensie pleit voor een heffing van 85 cent op elke kilo vlees, te besteden aan de ombuiging naar een kleinere, meer duurzame veehouderij. Geen doorgroei naar grootschaligheid dus; ' minder vlees, meer boeren' is een andere slogan van milieudefensie.  Dat is een zeer sympathieke gedachte voor veel boeren die volgens het huidige beleid in de slag moeten op de wereldmarkt en een steeds onzekerder toekomst tegemoet gaan.

Kan/ mag die heffing wel? Volgens Milieudefensie biedt het regeerakkoord ruimte voor een milieuheffing voor de hele sector, en volgens het LEI passen kwaliteitstoeslagen, mits zorgvuldig uitgevoerd, binnen de internationale regelgeving. Dit voor het geval de regering zich zou willen verschuilen achter Europa of de WTO.

In de afgelopen periodes heeft de regering zich steeds geconformeerd aan de vrije markt-lijn van de Europese Commissie. Wij zouden het, met Milieudefensie, echter toejuichen als de huidige regering zich kritischer zou tonen op dit punt. 

‘Ongecorrigeerde vrijhandel veroorzaakt een race naar de bodem: er wordt daar geproduceerd waar de minste regelgeving, controle en handhaving plaats vindt’, aldus Milieudefensie. Dat resulteert in lage prijzen op de wereldmarkt, waarop het Noorden zich met behulp van subsidies staande kan houden De vrije markt is vooral 'vrij' voor de agribusiness bedrijven, meestal gevestigd in het Noorden. Door die lage wereldmarktprijzen wordt echter bij veel plaatselijke boeren het brood uit de mond gestoten: (te) goedkope producten worden ‘gedumpt’, ook in ontwikkelingslanden. 

Als het de regering ernst is met het klimaatbeleid EN de bestrijding van armoede neemt zij initiatieven om aan het Europees landbouwbeleid te gaan sleutelen. 

Zorg er bijvoorbeeld voor dat Europese boeren weer veevoer kunnen verbouwen zodat elders de kap van bossen stopt en vrijkomende grond aan hongerende kleine boeren (terug) kan worden gegeven, eventueel voor de verbouw van duurzame soja. Om de verbouw van veevoer (erwten, klaver etc) in Europa rendabel te maken moeten een internationale verdrag met Amerika, het Blair House Agreement,  worden herroepen.

Beheers bovendien de Europese productie, door middel van quota’s bijvoorbeeld. In Canada worden die elk jaar melkquota’s vastgesteld door de producenten en de regering gezamenlijk, waarbij de verwerkers en de verkopers meepraten maar niet meebeslissen. Het is verbazend om te zien dat niet alleen de boeren daar wel bij varen (54% van de supermarkt prijs is voor hen, tegenover 20% op de ‘vrije’ markt in Argentinië en 31% in Amerika) maar ook de consumenten en de verwerkers (zie www.nmv.nl). Ook de productie van vlees zou beperkt kunnen worden, waarna je met recht je markt kunt beschermen en de boeren een betere prijs kunt bieden. Die prijsdaling van varkensvlees van 2 euro in 1980  naar 1.25 nu is te gek voor woorden.  

Ook voor arme landen heeft de vrije markt geleid tot inkomensachteruitgang voor de boeren. Het is een hardnekkig misverstand dat de vrije markt de arme landen meer exportkansen voor hun landbouwproducten zou bieden. Ten eerste worden daar vooral grondstoffen zoals olie uitgevoerd, en slechts weinig landbouwproducten. Als er al landbouw-export is wordt die beheerst door de agri-food bedrijven. Het vervoer alleen al is een bottleneck: grote bedrijven hebben hun eigen vliegtuigen, terwijl producten van coöperaties van kleine boeren soms naast de startbaan liggen te rotten.  Vooral ontwikkelingslanden zouden gebaat zijn bij voedselsoevereiniteit (zelf beslissen over  eventuele bescherming van de eigen landbouw).

Dit jaar houdt de Europese Commissie een ‘health check’ voor het Gemeenschappelijk Landbouwbeleid. Een mooie gelegenheid om de bakens te verzetten, want zo goed staat de patiënt er niet voor. Een koerswijziging wat betreft de vleesproductie zoals Milieudefensie voorstelt  

zou daar goed in passen. Stop de geplande toename van de agroparken. 

Europa is een belangrijke speler op de wereldmarkt. Als een paar regeringen in Europa hun gezonde verstand durven te gebruiken in plaats van zich te gedragen als volgzame dienaren van de Europese Commissie en de WTO, en als zij vragen zouden gaan stellen over des keizer’s vrije markt-outfit, zou dat wel eens bevrijdende gevolgen kunnen hebben voor de landbouw wereldwijd. 

Ook voor de veehouderij in Nederland.
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